Muitas iestaZu realizeta intelektuala ipaSuma aizsardziba

Juridiskaja praksé nav daudz normu, kuru pieméroSana valsts iestdZzu darbiba bitu
ieguvusi tik daudz pretrunigu vért§jumu ka Padomes 2003.gada 22.julija Regula (EK)
Nr.1383/2003 par muitas ricibu attieciba uz precém, par kuram ir aizdomas, ka tas ir parkapj
atseviSkas intelektuala 1pasuma tiesibas, un pasakumiem, ko veic attieciba uz precém, kas ir
parkapusSas $adas tiesibas (turpmak — Regula Nr.1383/2003) 11.pants un Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa normas, kas paredz piemérot sodu par muitas procediras vai
pirmsmuito$anas darbibu piemérosanu piratiskam vai kontrafaktam precém. Sis jautajums
saistitba ar muitas brokeru vai citu muitoSanas pakalpojumu sniedzgju atbildibu regulari tiek
diskutéts dazada limena tiesas, tomer vienveidiga tiesu prakse $aja jautajuma nav izveidojusies
un, pastavot identiskiem faktiskajiem apstakliem, tiesu sastavi médz pienemt pilnigi pret&jus
spriedumus. ArT izmantota juridiska terminologija normativajos aktos atSkiras — tiek ming&ti
termini: piratpreces un viltotas preces (regula Nr.1383/2003) un piratiskas un kontrafaktas preces
(Latvijas Administrativo parkapumu kodekss), kas patiesiba nozimé€ vienu un to pasu. Lai
izvairitos no parpratumiem, turpmak izmantosu to terminologiju, kas lietota attieciga normativaja
akta.

2008.gada 14.februart Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments kasacijas
lietvediba pienéma I€mumu, pamatojoties uz Eiropas Kopienas liguma 234.pantu, uzdot
prejudicialu jautajumu Eiropas Kopienu Tiesai par Regulas Nr.1383/2003 11.panta piemé&roSanu
un nacionalajos normativajos aktos paredzéta soda noteikSanu par intelektuala TpaSuma
parkapumu.

Kopienas Iimena normativo aktu konteksts

Lai glitu iesp&jami vispusigu un objektivu skatijumu uz Regulas 1383/2003 pieméroSanas
velamo mehanismu, vispirms ir javerte tas pienemsSanas pamatad esoSie apsveérumi un visas
turpmakas darbibas jaanaliz€ tieSi So mérku konteksta.

Regulas 1383/2003 preambula noradits, ka dokuments pienemts:

1) lai uzlabotu Iidz Sim izveidotas sist€mas darbibu attieciba uz tadu precu ieveSanu
Kopiena un to eksportu un reeksportu no Kopienas, kas parkapj atseviskas intelektuala ipaSuma
tiesibas;

2) viltotu precu un piratprecu, un vispar visu precu, kas parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas, realizacija nodara nopietnus zaud&umus razotdjiem, tirgotajiem un tiesibu subjektiem,
kas ievero likumus, ka arm maldina un dazos gadijumos par apdraud pat€rétaju veselibu un
drosibu. Lai novérstu §adu precu, cik vien tas ir iesp&jams, laiSanu briva apgroziba, un raditu
pasakumus, lai efektivi apkarotu S$adas pretlikumigas darbibas, neierobezojot likumigu
tirdzniecibu, jeb, citiem vardiem sakot, pamata Eiropas Kopienas regul&jums veérSas pret sadu
precu tirgotajiem;

3) gadijumos, kad viltotas preces, piratpreces un vispar visas preces, kas parkapj
intelektuala 1paSuma tiesibas, ir c€lusas vai tiek ievestas no treSajam valstim, to ieveSana
Kopienas muitas teritorija, ieskaitot to parkrauSanu, laiSanu briva apgroziba Kopiena, atlikSanas
procediiras pieméroSanu tam un novietoSanu briva zona vai noliktava, aizliegtu un izstradatu
kartibu, kas lautu muitas iestadeém péc iesp&jas efektivak varétu piemerot So aizliegumu;
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4) muitas iestades spetu versties pret viltotam prec€m, piratprec€m un precém, kas parkapj
atseviskas intelektuala ipasuma tiesibas un kuras tiek izvestas, izvestas atpakal vai izvestas no
Kopienas muitas teritorijas;

5) muitas iestazu darbiba ietvertu, laika posma, kas ir nepiecieSams, lai noteiktu, vai
aizdomas turamas preces tieSam ir viltotas preces, piratpreces vai preces, kas parkapj atseviskas
intelektuala TpaSuma tiesibas, Sadu precu laiSanas briva apgroziba, izveSanas un atpakalizveSanas
atlikSanu vai, ja precém ir piemérota atlikSanas procediira, novietotas briva zona vai briva
noliktava, tiek izvestas atpakal] ar iepriekS€ju pazinojumu, ievestas muitas teritorija vai izvestas
no muitas teritorijas, — $adu precu aizturéSanu;

6) darbibas iezimes, pieméram, tas veidu un darbibas laiku, noteiktu un saskanotu visas
dalibvalstis. Tas pats attiecas uz nosacijumiem, ko pieméro muitas iestazu pieteikumu
apstiprinasanai, un iestadém, kas ir norikotas tos sanemt, apstradat un registrét;

7) ja pieteikums nav iesniegts vai apstiprinats, dalibvalstis biitu pilnvarotas aizturét preces
uz noteiktu laiku, lai sniegtu iesp&ju tiesibu subjektiem iesniegt muitas iestadém pieprasijumu
rikoties;

8) procesus, kas ir uzsakti, lai noteiktu, vai saskana ar valsts tiesibu aktiem ir parkaptas
intelektuala 1pasuma tiesibas, veiktu, nemot véra kriterijus, ko izmanto, lai noteiktu, vai
dalibvalsti razotas preces parkapj intelektuala ipasuma tiesibas. Vienlaikus jauzsver, ka Regula
1383/2003 neietekmé dalibvalstu noteikumus par tiesu jurisdikciju vai tiesvedibu;

9) lai muitas iestades un tiesibu subjekti varétu vieglak piemérot So regulu, izstradatu
elastigu kartibu, pec kuras preces, kas parkapj atseviskas intelektuala ipaSuma tiesibas, drikst
iznicinat, iepriekS neuzsakot procediiras, lai noteiktu, vai saskana ar valsts tiesibu aktiem ir
parkaptas intelektuala paSuma tiesibas;

10) noteiktu pasakumus, ko pieméro viltotam prec€m, piratprecém vai precém, kas
kopuma parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas. Tadiem pasakumiem vajadzetu ne tikai nelaut §adu
precu tirgotajiem giit labumu no $ada darfjuma un vinus sodit, bet arT efektivi atturét no lidzigiem
darjjumiem nakotng;

11) lai izvairitos no tadu preCu muitoSanas partraukSanas, kuras atrodas celotaju
personiskaja bagaza, tiek pielauts, iznemot gadijumus, kad ir skaidras norades uz tirdzniecibu,
izslégt no Regulas 1383/2003 darbibas jomas preces, kas var biit viltotas preces, piratpreces vai
parkapj atseviskas intelektuala 1pasuma tiesibas un kuras ieved no treSajam valstim, ieverojot
beznodoklu summas, kas ir atlautas atbilstosi Kopienas noteikumiem.

Muitas iestazu aizsargatais intelektualais IpaSums

Japiezime, ka Regula Nr.1383/2003 nenodroSina jebkuru intelektuala ipaSuma tiesibu
aizsardzibu muitas iestadé un pati nosaka aizsargata intelektualo TpaSuma tiesibu apjomu un
situacijas, kad ta ir piemérojama. Ta, Regula Nr.1383/2003 par precém, kas parkapj intelektuala
IpaSuma tiesibas tiek atzitas:

a) “viltotas preces” ir:

(1) preces, ieskaitot to iepakojumu, uz kuram bez atlaujas ir noradita pre€u zime, kas
pilnigi atbilst precu zimei, kas ir likumigi registréta tadam paSam precu veidam, vai precu zime,
kuru nevar atskirt no likumigi registrétas preCu zimes un kas tadgjadi parkapj tiesibu subjekta
tiesibas atbilstoSi Kopienas tiesibu aktiem, kas ir izklastitas Padomes 1993. gada 20.decembra
Regula (EK) Nr.40/94 par Kopienas precu zimi vai tas dalibvalsts tiesibu aktos, kura muitas
iestadeém ir iesniegts pieprasijums rikoties.
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(i1) jebkurs precu zimes simbols (ieskaitot logotipu, etiketi, uzlimi, prospektu, lietosanas
pamacibu vai garantijas dokumentu, uz kura ir noradits $ads simbols), pat ja tos uzrada atseviski,
ar tadiem pasiem nosacijumiem ka preces, kas mingétas (i) nodalijuma;

(ii1) iepakojuma materials, uz kura ir noraditas viltotu preCu preu zimes, uzradits
atseviski, ar tiem paSiem nosacijumiem ka preces, kas minétas (i) nodalfjuma;

b) “piratpreces” ir preces, kas ir kopijas vai ietver atsevisSkas kopijas, kas ir izgatavotas
bez autortiesibu vai blakustiesibu, vai dizaina tiesibu Ipasnieka atlaujas, neskatoties uz to, vai tas
ir registrétas valsts tiesibu aktos, vai tas ir registréjusi tiesibu subjekta pilnvarota persona valsti,
kura tas ir razotas, ir tiesibu parkapums saskana ar Padomes 2001.gada 12.decembra Regulu (EK)
Nr.6/2002 par Kopienas dizainparaugiem vai tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura muitas iestadém
ir iesniegts pieprasijums rikoties;

¢) preces, kas dalibvalsti, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums rikoties, parkapj:

(1) patentu atbilstosi tas dalibvalsts tiesibu aktiem;

(i1) tadu papildu aizsardzibas apliecibu, kas minéta Padomes Regula (EEK) Nr.1768/927
vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.1610/968;

(111) valsts augu Skirnu aizsardzibu saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem vai Kopienas
augu Skirpu aizsardzibu, kas ir izklastita Kopienas Regula (EK) Nr.2100/949;

(iv) izcelsmes apzim&umu vai geografiskas izcelsmes noradi atbilstosi tas dalibvalsts
tiesibu aktiem vai Padomes Regulam (EEK) Nr.2081/9210 un (EK) Nr.1493/1999;

(v) geografiskas izcelsmes norades, kas izklastitas Kopienas Regula (EEK) Nr.1576/8912.

Vienlaikus japiezimé, ka jebkuru veidni vai matrici, kas ir pasi izveidota vai pielagota
tadu preCu razoSanai, kas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, uzskata par tadu pasu preci, ja
Sadas veidnes vai matrices izmantoSana parkapj tiesibu subjekta tiesibas saskana ar Kopienas
tiesibu aktiem vai tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums
rikoties.

Regulu Nr.1383/2003 nepieméro precém, uz kuram precu zime ir noradita ar sadas precu
zimes 1paSnieka atlauju, vai precém, uz kuram ir noradits aizsargats izcelsmes apzim&jums vai
aizsargata geografiskas izcelsmes norade, vai kas ir aizsargatas ar patentu vai papildu
aizsardzibas apliecibu, ar autortiesibam vai blakustiesibam, vai ar dizainparauga tiesibam, vai ar
augu Skirnes aizsardzibas tiesibam, un kas ir razotas ar tiesibu subjekta atlauju, bet atrodas
Regulas Nr.1383/2003 izklastitaja intelektuala 1paSuma tiesibas parkapjosaja stavokli bez tiesibu
subjekta atlaujas. Lidzigi, Regulu Nr.1383/2003 nepieméro precém, kas ir razotas vai aizsargatas
ar citam intelektuala ipaSuma tiesibam, kas ir minétas Regula Nr.1383/2003, atbilstosi
nosacijumiem, par kuriem nav panakta vienoSanas ar tiesibu subjektu.

Ja celotaja personiskaja bagaza atrodas nekomercialas preces, kuru vértiba atbilst
noteiktajam beznodoklu summam, un nekas nenorada uz to, ka Sadas preces ir dala no
tirdzniecibas, dalibvalstim ir uzskata, ka $adas preces ir arpus Regulas Nr.1383/2003 darbibas
jomas.

Citiem vardiem sakot, intelektuala ipasuma aizsardziba muitas iestades attiecas tikai uz
tiem gadijumiem, kad darbibai ir komercials raksturs un preci neieved fiziska persona savai
lietoSanai.

Pieprasijums muitas iestadei rikoties

Analizgjot Regulas Nr.1383/2003 piemé&roSanu japatur prata, ka muitas iestades nav valsts
administrativa aparata dala, kas tie$a veida ir saistitas ar intelektuala ipasuma jautajumiem, ka,
pieméram, Patentu valde un neizvért€ intelektuala ipasuma parkapuma faktu péc bitibas.
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Kontroles funkcija muitas iestadém tiek uztic€ta tapec, ka tieSi muitas dienesti ir vienigas
iestades, kas uz valsts robezas veic visa veida kravu kontroli un §T iemesla d¢] ir visefektivakais
kontroles lidzeklis. Tomér intelektuala TpasSuma tiesibu aizsardziba, tapat ka jebkura cita ipaSuma
aizsardziba ir So tiesibu subjekta pienakums un valsts ka publiskas vara tikai garanté noteiktu
mehanismu $o tiesibu aizsardzibai.

Regula Nr.1383/2003 ka intelektuala ipaSuma tiesibu subjektu saprot:

a) precu zimes, autortiesibu vai blakustiesibu, dizainparauga tiesibu, patenta, papildu
aizsardzibas apliecibas, augu Skirnu aizsardzibas, aizsargata izcelsmes apzim&juma, aizsargatas
geografiskas izcelsmes norades ipasnieks un, plasak, jebkuru intelektuala IpaSuma tiesibu
1pasnieku;

b) jebkuru citu personu, kas ir pilnvarota izmantot jebkuras intelektuala ipaSuma tiesibas,
kas ir minétas a) apakSpunkta, vai tiesibu subjekta parstavis, vai pilnvarots tiesibu lietotajs.

Katra dalibvalsti tiesibu subjekts drikst rakstiski iesniegt kompetentai muitas
struktiirvienibai pieprasijumu rikoties muitas iestadém, ja preces biitu uzskatamas par tadam, kas
parkapj intelektuala TpaSuma tiesibas saskana ar Regulas Nr.1383/2003 noteikumiem.

Ja prasitajs ir Kopienas preCu zimes vai Kopienas dizainparauga tiesibu, Kopienas augu
Skirpu tiesibu vai izcelsmes apzim&juma, vai geografiskas izcelsmes norades, vai Kopienas
aizsargatas geografiskas izcelsmes norades ipaSnieks, pieprasijuma, papildus ligumam rikoties
tas dalibvalsts muitas iestadém, kura ta ir iesniegta, var ietvert pieprasijjumu rikoties vienas vai
vairaku citu dalibvalstu muitas iestadem.

Pieprasijumu rikoties iesniedz uz vienotas formas veidlapas, taja ietverot visu informaciju,
kas ir nepiecieSama, lai muitas iestades varétu nekavegjoties identific€t attiecigas preces, jo 1pasi:

(1) precizu un siku precu tehnisku raksturojumu;

(i1) jebkuru specifisku informaciju, kas ir tiesibu subjekta riciba, par krapsanas veidu vai
shéemu;

(111) tiesibu subjekta norikotas kontaktpersonas vardu un adresi.

Pieprasijuma rikoties ietver ar1 deklaraciju, ka gadijuma, ja aizturétas preces neparkapj
intelektuala 1pasuma tiesibas, intelektuala ipasuma tiesibu subjekts segs radusos zaud&jumus, un
pieradijumu, ka prasitdjam ir tiesibas uz attiecigajam prec€m. Ja pieprasijums rikoties ir
attiecinats uz vairakam Eiropas Kopienas dalibvalstim, pieprasijuma rikoties norada dalibvalsti
vai to valsti, kuras muitas iestadeém ir luigts rikoties, ka arT attiecigas dalibvalsts tiesibu subjektu
vardus un adreses. Tiesibu subjekti ar norades palidzibu parsiita jebkuru citu informaciju, ja tada
ir zinama, kas ir to riciba, piemeéram:

a) originalo pre¢u veértibu bez nodokliem legala tirg valsti, kura ir iesniegts pieprasijums
rikoties;

b) precu atrasanas vietu vai to paredz€to galameérki;

¢) siitijuma vai iepakojuma aprakstu;

d) precu planoto piegades vai nosiitiSanas dienu;

e) izmantotos transporta lidzeklus;

f) zinas par importétaju, eksportétaju vai precu turétaju;

g) razoSanas valsti vai valstis un izmantotos tirdzniecibas celus;

h) ja tadas ir zinamas, autentisko precu un aizdomas turamo precu tehniskas atskiribas.
Japiebilst, ka muitas iestade var pieprasit ar1 iezimes, kas piemit intelektualo IpaSuma tiesibu
veidam, kas ir noradits pieprasijuma rikoties.

Sanemot pieprasijumu rikoties, Valsts ienémumu dienesta Galvena muitas parvalde
apstrada $adu pieprasijumu un par savu lémumu 30 dienu laika p&c pieprasijuma sanemsanas
pazino prasitajam.
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Kopa ar pieprasijumiem rikoties iesniedz tiesibu subjekta deklaraciju, ko var iesniegt vai
nu rakstiski, vai elektroniski, atbilstosi valsts tiesibu aktiem, ar kuru tas uznemas atbildibu pret
iesaistitajam personam, ka gadijuma, ja intelektuala IpaSuma tiesibu aizsardzibas process, kas ir
uzsakts, tiek izbeigts tiesibu subjekta darbibas vai bezdarbibas dél, vai tada gadijuma, ja
attiecigas preces neparkapj intelektuala TpaSuma tiesibas.

Deklaracija tiesibu subjekts piekrit segt jebkurus izdevumus, kas ir raduSies saskana ar
Regulas Nr.1383/2003 piemé&roSanu, paturot preces muitas kontrole atbilsto§i un precu
iznicinasanu. Ja pieprasijumu iesniedz attieciba uz vairakam Eiropas Kopienas dalibvalstim,
deklaracija tiesibu subjekts janorada piekriSana sniegt jebkuru nepiecieSamu tulkojumu un par to
samaksat. Sada deklaracija ir speka katra dalibvalsti, kura pieméro lémumu, ar ko apstiprina
pieprasijumu.

Citiem vardiem sakot, intelektuala ipasuma aizsardziba tiek veikta uz tiesibu subjekta
rékina un muitas iestade ir tikai starpnieks intelektuala ipasuma aizsardzibas joma. Tomeér
Jjapiezimé, ka muitas iestazu sniegtie pakalpojumi ir valsts garantéti un tiesibu subjektam
nepiemeéro nodevu par administrativam izmaksam, kas ir radusas pieprasijuma apstrades laika.

Ja pieprasijuma nav ietverta obligatd informacija, Valsts ienémumu dienesta Galvena
muitas parvalde var nolemt neapstradat pieprasijumu rikoties. Saja gadijuma tiek noraditi $ada
lémuma iemeslus un sniedz informaciju par parsiidzéSanas kartibu. Pieprasijumu var iesniegt
atkartoti tikai tad, kad tas ir atbilstoSi noforméts.

Biitiski uzsvert, ka pat taja gadijuma, ja muitas iestadém, veicot darbibas muitas kontroles
nodro§inasanai tiesibu subjekts v€l nav iesniedzis pieprasijjumu rikoties vai $ads rikojums ir
atbalstits, ir pietickams pamats uzskatit, ka preces parkapj intelektuala IpaSuma tiesibas, muitas
iestadeém ir tiesibas atlikt precu izlaiSanu vai aizturét §is preces uz tr1s dienu laika posmu no briza,
kad sanemts tiesibu subjekta un precu deklarétaja vai turétaja pazinojums, lai sniegtu iesp&ju
tiesibu subjektam iesp&ju iesniegt muitas iestadém pieprasijumu aizsargat intelektuala ipaSuma
tiesibas.

Muitas iestades drikst, neizpauzot citu informaciju ka tikai patieso vai Skietamo lietu
skaitu un to biitibu un pirms tiesibu subjekta informésanas par iesp&jamo parkapumu, liigt tiesibu
subjektu sniegt tam jebkuru informaciju, kas ir nepieciesama to aizdomu apstiprinasanai.

Apstiprinot pieprasijumu rikoties, kompetenta muitas strukttirvieniba norada laika posmu,
kura muitas iestadem ir jarikojas. Sads laika posms neparsniedz vienu gadu. P&c attieciga laika
posma termina un pirms tiesibu subjekts ir samaksajis visus paradus, kas tam ir saskapa ar
Regulu Nr.1383/2003, struktiirvieniba, kas pienémusi sakotngjo l€émumu, drikst pec tiesibu
subjekta pieprasijuma pagarinat So laika posmu.

Tiesibu subjektam ir japazino Valsts ienémumu dienesta Galvenajai muitas parvaldei, ja ta
tiestbu registracija vairs nav speka vai tas termins ir pagajis.

Valsts ienémumu dienesta Galvena muitas parvalde 1€mumu, ar ko apstiprina tiesibu
subjekta pieprasijumu rikoties, nekav€joties nosiita tiem muitas punktiem dalibvalsti vai
dalibvalstis, kas var saskarties ar precém, par kuram pieprasijuma ir noradits, ka tas parkapj
intelektuala 1paSuma tiesibas.

Ja apstiprina pieprasijumu rikoties, kas ir attiecas uz vairakam Eiropas Kopienas
dalibvalstim, laika posms, kura muitas iestadém ir jarikojas, ir viens gads. P&c attieciga laika
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posma termina paieSanas, struktiirvieniba, kas ir apstradajusi sakotngjo pieprasijumu, péc tiesibu
subjekta rakstiska pieprasijuma var pagarinat So laika posmu. Regulas (EEK) Nr.2913/92
(Kopienas Muitas kodekss) 250.panta noteikumus péc analogijas piem&ro lémumam, ar ko
apstiprina pieprasijumu, un lémumiem, kas to pagarina vai atcel.

P&c pieprasijuma rikoties apstiprinaSanas prasitaja pienakums ir parsitit $adu [@mumu, ka
ar1 jebkuru citu informaciju un jebkuru tulkojumu, kas var biit nepiecieSams, kompetentajai
muitas struktirvienibai dalibvalstt vai dalibvalstis, kuras prasitajs ir iesniedzis pieprasijumu
rikoties muitas iestadém. Tomer ar prasitaja piekriSanu l€émumu var tieSi parsiitit muitas
struktiirvienibai, kas to ir pienémusi. P&c attiecigo dalibvalstu muitas iestazu pieprasijuma
prasitajs sniedz jebkuru papildu informaciju, kas ir nepiecieSama lémuma TstenoSanai.

Visu procesualo terminu tec&jumu sak skaitit no dienas, kad ir pienemts 1émums, ar kuru
apstiprina pieprasijumu. Péc tam 1€émumu nekavgjoties parsiita valsts muitas punktiem, kas var
saskarties ar precém, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas.

So principu péc analogijas pieméro jebkuram lémumam, ar kuru pagarina sakotngja
lémuma darbibas terminu.

Intelektuala ipaSuma parkapuma KkonstatéSanas kartiba

Ja muitas iestade, kurai ir nositits 1€émums, ar ko tiesibu subjekta pieprasijums ir
apstiprinats, vajadzibas gadijuma apspriedusies ar pieprasijuma iesniedz&ju, parliecinas, ka
preces atbilst minétaja l@muma dotajam viltoto precu vai piratpre€u aprakstam, ta atliek precu
izlaiSanu vai aiztur tas. Muitas punktam ir pienakums nekavejoties informé to kompetento muitas
struktiirvienibu, kura ir apstradajusi pieprasijumu, Latvijas gadijuma - Valsts ienémumu dienesta
Galveno muitas parvaldi.

Muitas iestade, vienlaikus informé tiesibu subjektu un precu deklarétaju vai turétaju
Regulas (EEK) Nr.2913/92 (Kopienas Muitas kodekss) 38.panta izpratn€ par savu ricibu, un tai ir
tiesibas sniegt tam informaciju par faktisko vai paredz€to preCu daudzumu, faktiskajam vai
paredz€tajam precu Ipasibam, kuru izlaiSana ir atlikta vai kas ir aizturétas, nepazinojot Sadu
informaciju iestadei, kurai piekrit piepemt lémumu lieta.

Lai noteiktu, vai intelektuala TpaSuma tiesibas ir parkaptas saskana ar valsts tiesibu aktiem
un atbilstosi valsts noteikumiem par personas datu, komercnoslépuma un riipnieciska noslépuma,
aroda un dienesta noslépuma aizsardzibu, muitas punkts vai struktiirvieniba, kas apstradajusi
pieprasijumu, tiesibu subjektam p&c vipa pieprasijuma sniedz informaciju, ja ta ir zinama, par
kravas sanémgja, nosutitaja, precu deklarétaja vai turétaja vardu un adresi, un to precu izcelsmi
un izveSanas vietu, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj intelektuala 1paSuma tiesibas.

Izvértéjot jautajumu par iesaistito personu atbildibu par intelektuala ipasuma tiesibu
parkapumu ir [oti biitiski ievérot, ka tikai Saja bridi muitas iestade pieprasijuma iesniedzéjam un
lesaistitajam personam, t.sk. parvadatdjam, muitoSanas pakalpojuma sniedzéjam utt., dod
iespéju parbaudit preces, kuru izlaiSana ir atlikta vai kuras ir aizturétas.

Parbaudot preces, muitas iestade drikst panemt paraugus un, atbilsto$i spéka esoSajiem
noteikumiem attiecigaja dalibvalsti, nodot vai nosiitit tos tiesibu subjektam, p&c ta neparprotama
pieprasijuma, tikai analizes noliikos un lai veicinatu sekojoSos procesus. Ja apstakli to atlauj,
attieciga gadijuma paraugus nosita atpakal pec tehniskas analizes veikSanas pirms preces tiek
izlaistas vai to aiztur€Sana izbeigta. Par jebkuras $adu paraugu analizes veikSanu atbild tikai
tiesibu subjekts.

Batiski uzsvert, ka paraugu nemsana nav muitas iestades piendakums. Ja ekspertizei
nepiecieSami precu paraugi, par to izpemSanu ir jarupéjas intelektudald ipasuma tiesibu
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subjektam, savukart muitas iestade tikai nodrosina Sadu iespéju. Muitas iestade var veikt,
pieméram, precu fotografesanu un nositit fotoattélus intelektuald ipasuma tiesibu subjektam,
tomeér preces fotografija ka tada nav uzskatama par prieksmetu, kura analizes rezultata var
izdarit secindjumus attieciba uz jautajumu, vai preces ir uzskatamas par tadam, kas parkapj
intelektuala ipasuma tiesibas.

Tiesibu aktus, kas ir speka dalibvalsti, kuras teritorija atrodas preces, par kuram ir
aizdomas, ka tas parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas, pieméro, lemjot par to, vai saskana ar
valsts tiesibu aktiem ir parkaptas intelektuala ipasuma tiesibas. Miné&tie tiesibu akti attiecas uz
tulit€ju pazinojumu muitas struktiirvienibai vai muitas punktam par minéto procediiru uzsaksSanu,
lai noskaidrotu, vai preces saskana ar attiecigas dalibvalsts tiesibu aktiem ir uzskatamas par
tadam, kas parkapj intelektuala Tpasuma tiesibas, ja vien $adu procediiru nav uzsakusi attiecigi
pati muitas struktiirvieniba vai punkts.

Regulas Nr.1383/2003 11.pants paredz, ka gadijuma, ja muitas iestades ir aizturjusas
preces vai atlikusas tadu preCu izlaiSanu, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj intelektuala
IpaSuma tiesibas, dalibvalstis atbilstoSi saviem tiesibu aktiem var atlaut vienkarSotu kartibu, ko
izmanto ar tiesibu subjekta piekriSanu, kas dod iesp&ju muitas iestad€ém iznicinat Sadas preces
muitas parstavju klatbutn€, nenosakot, vai intelektuala pasuma tiesibas ir parkaptas saskana ar
valsts tiesibu aktiem. Tadgjadi, saskana ar to nacionalajiem tiesibu aktiem, pieméro Sadus
nosacijumus:

— tiesibu subjekts rakstiski inform& muitas iestades 10 darba dienu laika vai tris darba dienu laika,
ja ir iesaistitas atrbojigas preces, par muitas iestazu pazinojuma sagemsanu, ka preces parkapj
intelektuala TpaSuma tiesibas un iesniedz muitas iestadém rakstisku deklarétaja, precu turétaja vai
IpaSnieka piekriSanu iznicinat preces. Ar muitas iestazu piekriSanu $adu informaciju muitai tiesi
var iesniegt pre¢u deklarétajs, turétajs vai Tpasnieks. Sadu piekri§anu uzskata par apstiprinatu, ja
preCu deklarétajs, turdtadjs vai IpaSnieks nav neparprotami izradijis nepiekriSanu precu
iznicinasanai noteiktaja laika posma.

- ja apstakli to atlauj, $adu laika posmu var pagarinat par desmit darba dienam. Precu
iznicinaSanu izdara, ja vien valsts tiesibu aktos nav noradits citadi, uz tiesibu subjekta atbildibu
un uz viga rékinu. Pirms iznicinasanas panem paraugus, ko muitas iestades uzglaba tados
apstaklos, kas atlauj izmantot Sadus paraugus ka pienemamu pieradijumu tiesas procesos
dalibvalstt, kura tie var bt nepiecieSami. Visos citos gadijumos, ja precu deklarétajs, turétajs vai
ipasnieks nepiekrit vai apSauba preCu iznicinaSanu, pieméro Regulas Nr.1383/2003 13.panta
izklastito procediiru, t.i. dalibvalsti jautajums par intelektuala ipasuma parkapumu tiek risinats
civiltiesiska kartiba un jautajumu par personas sodiSanu var izlemt tikai péc tam, kad stajies
speka tiesas spriedums attiecigaja lieta.

Parfrazejot ieprieks minéto, Regulas 1383/2003 1l.panta ir noteikti pamatprincipi,
saskana ar kuriem paredzéta precu, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas iznicinasana. Tomer Regula 1383/2003 paredz, ka muitas iestades:

1) padtrindtas precu iznicindsanas veikSanai ir nepieciesama gan personu
vienosanas par vienkarsotu precu izmicinasanas kartibu, kam pievienots
atzinums, ka intelektuald ipasuma tiesibu subjekts preces uzskata par tadam,
kas parkapj intelektudla ipasuma tiesibas,

2) vienkarsotu precu iznicinasanu muitas iestades pieméro vienmér, ja vien kdda
no ieinteresétajam personam nav tiesa veida izradijusi savu nevélésanos
piemeérot Sadu kartibu.

Bitiski uzsvert, ka preces tiek pielidzindatas tadam, kas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas un
ka tadas tiek iznicinatas jo Regula Nr1383/2003 preces define ka ,,...preces, par kuram ir
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aizdomas, ka tas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas..” Turpmakas izmeklésanas darbibas lai
pierdditu vai prece parkapj vai neparkapj intelektuald ipasuma tiesibas veiktas netiek.

Ja 10 darba dienu laika p€c pazinojuma sanemsSanas par izlaiSanas atlikSanu vai
aizturéSanu muitas iestadei, kas aiztur€jusi preces nav pazinots par to, ka ir uzsaktas procediiras,
lai noteiktu, vai saskana ar valsts tiesibu aktiem intelektuala Tpasuma tiesibas ir parkaptas vai,
attieciga gadijuma, tas nav san€mis tiesibu subjekta piekriSanu vienkarSotai precu iznicinasanai,
preces var izlaist vai to aizturéSanu var izbeigt, pec vajadzibas, péc visu muitas formalitaSu
izpildiSanas. Vajadzibas gadijuma min€to laiku var pagarinat, ilgakais, par 10 darba dienam.
Atrbojigu prefu gadijuma, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj intelektuala TpaSuma tiesibas,
laika posms nepieciesamo darbibu veik$anai ir tris darba dienas. Sadu laika posmu nevar
pagarinat.

Gadijumos, ja ir aizdomas, ka preces parkapj dizainparauga tiesibas, patentus, papildu
aizsardzibas apliecibas vai augu Skirnu tiesibas, pre¢u deklarétajam, ipasniekam, importetajam,
turétajam vai precu sanémejam ir iesp€ja panakt precu izlaiSanu vai to aizturéSanas izbeigSanu
péc nodroSinajuma iesniegsanas, ja:

a) attiecigajai muitas iestadei vai punktam, ir pazinots, atbilsto$i par procediiru uzsaksanu laika
posma, lai noteiktu, vai saskana ar valsts tiesibu aktiem ir parkaptas intelektuala IpaSuma tiesibas;
b) Sadiem noliikiem pilnvarota iestade nav atlavusi droSibas pasakumu veikSanu pirms noteikta
laika posma beigam;

¢) ir nokartotas visas muitas formalitates.

Sadam nodro$inajumam jabiit pietiekamam, lai aizsargatu tiesibu subjekta intereses. Vienlaikus
jauzsver, ka nodroSinajuma samaksa neierobezo citus tiesiskas aizsardzibas lidzeklus, kas ir
pieejami tiesibu subjektam.

Ja procediira intelektualo Tpasuma tiesibu parkapuma noteikSanai ir parkapta saskana ar
valsts tiesibu aktiem vai ta ir uzsakta péc tadas personas iniciativas, kas nav dizainparauga
patenta, papildu aizsardzibas apliecibas vai augu Skirnu tiesibu subjekts, nodrosinajumu atmaksa,
ja vien persona, kas ir uzsakusi §adas procediiras, neizmanto tiesibas uzsakt tiesvedibu 20 darba
dienu laika, skaitot no datuma, kura ta sanem pazinojumu par izlaiSanas atlikSanu vai izbeigSanu.

Nosacijumus precu uzglabasanai laika posma, kad izlaiSana ir atlikta vai aizturéta, nosaka
katra dalibvalsts, tomé&r $adi nosacijumi nerada izmaksas muitas parvaldém.

Noteikumi par precém, kuras parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas

Ja péc preCu parbaudes procediiras pabeigSanas ir konstatéts, ka preces ir parkapusas intelektuala
IpaSuma tiesibas, $adas preces nedrikst:
— atlaut ieviest Kopienas muitas teritorija,
— laist briva apgroziba,
— aizvest no Kopienas muitas teritorijas,
— izvest,
— izvest atpakal,
— piem&rot tam atlikSanas procediiru vai
— novietot brivaja zona vai brivaja noliktava.
Neierobezojot citas tiesiskas aizsardzibas formas, ko var izmantot tiesibu subjekts,
Eiropas Kopienas dalibvalstim ir javeic pasakumus, lai kompetentajam iestadém lautu:
a) saskana ar attiecigas valsts tiesibu aktiem iznicinat preces, kas parkapj intelektuala ipasSuma
tiesibas, vai arT atbrivoties no tam nekomerciala karta ta, lai neraditu kait€jumu tiesibu subjektam,
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ka arT bez jebkadas kompensacijas un, ja vien valsts tiesibu aktos nav atrunats citadi, neradot
izmaksas valsts kasei;

b) veikt attieciba uz $adam precém jebkadus citus pasakumus, lai faktiski liegtu attiecigajam
personam giit mantisku labumu no $ada darijuma.

Iznemot arkartas gadijumus, vienkarSu tadu precu zimju likvidéSanu, kas ir noraditas uz
piratprecém bez atlaujas, neuzskata par efektivu veidu, ka liegt attiecigam personam giit mantisku
labumu no darfjuma. Vienlaikus japiezimé, ka preces, kas parkapuSas intelektuala ipasuma
tiesibas, var atsavinat par labu valstij.

Muitas iestaZu un iesaistito personu atbildiba

Regula Nr.1383/2003 uzliek par pienakumu katra dalibvalstij paSai noteikt sodus, kas
piemé&rojami $as regulas parkapumu gadijumos, pie nosacijuma, ka $adi sodi sodiem jabut
efektiviem, samérigiem un preventiviem.

Iznemot gadijumus, kas ir atrunati tas dalibvalsts tiesibu aktos, kura ir iesniegts
pieprasijums rikoties, vai gadijumos, kad pieprasijums ir iesniegts atbilstoSi normativo aktu
nosacijumiem, saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura muitas iestades neatklaj preces, kas
parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, pieprasijuma apstiprinasana neuzliek saistibas tiesibu
subjektam sanemt kompensaciju gadijuma, ja muitas iestades neatklaj $adas preces un tas izlaiz,
vai arl netiek veikti pasakumi, lai tas aizturtu. Muitas iestades vai citas attiecigi pilnvarotas
iestades tadu pilnvaru TstenoSana, kas tai ir pieskirtas, lai ta spétu efektivi apkarot preces, kas
parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, nerada atbildibu pret personam, kas ir iesaistitas precu
parvietoSana pari muitas robeza, vai personam, kuras ietekm& muitas iestazu realizétie
intelektuala 1pasuma tiesibu aizsardzibas pasakumi, saistiba ar zaudéjumiem, kas tam ir radusas
iestades iejaukSana rezultata.

Tiesibu subjekta civiltiesisko atbildibu regule tas dalibvalsts tiesibu akti, kura uz
konkrétajam precém ir attiecinati Regula Nr.1383/2003 noraditie intelektuala ipaSuma tiesibu
aizsardzibas pasakumi.

Citiem vardiem sakot, muitas iestades neatbild par zaudéjumiem, kurus tas varetu biit
radijusas personam, veicot muitas kontroli, savukart ja muitas kontroles pasakumi ir bijusi ka
sekas tiesibu subjekta iesniegtajam pieprasijumam, civiltiesiska kartiba visi zaudéjumi ir
piedzenami no intelektudla ipasuma tiesibu subjekta.

Pieme@roSanas stridigie jautajumi

Ka tipisku intelektuala Tpasuma tiesibu aizsardzibas pasakumu pieméroSanas stridigajiem
apstakliem var izmantot Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2008.gada
14.februara 1émumu lieta SKA-33/2008 un Administrativas rajona tiesas 2007.gada 3.janvara
spriedumu lieta Nr.A42226705

Sajas lietas SIA ,, X" ka precu ipasnieku SIA ,,Y” un SIA ,,Z” parstavis noforméja muitas
deklardcijas kravai, kas sastavéja no mobilo telefonu aksesuariem, kas marketi ar precu zimi
,,NOKIA”. Kravas nosiititaji bija Dienvidaustrumu Azijas uzpémumi. Muitas iestadém radas
aizdomas, ka preces varétu biit tadas, kas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, tapéc kravas
tika aizturétas un precu paraugi tika nosititi intelektuala ipasuma tiesibu subjektam analizes
veiksanai. Precu zimes ,,NOKIA” parstavis Latvija muitas iestadém nositija atzinumu, ka preces
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ir uzskatamas par tadam, kas parkapj intelektuald ipasuma tiesibas, ka ari vienosanos ar precu
ipasnieku, SIA ,,Z” un SIA ,,Y” par vienkarsotu precu iznicinasanu Regulas Nr.1383/2003
1l.panta noteiktaja kartiba. Vienlaikus, izmantojot par pamatu intelektuala ipasuma tiesibu
subjekta atzinumu par to, ka preces parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, VID pieméroja
administrativo sodu precu deklaréetajam SIA ,, X.

Savu lémumu piemérot sodu par intelektuala Tpasuma tiesibu parkapumu personai, kura
noformé&jusi muitas deklaraciju sava varda citas personas interesés VID pamato ar Regulas
Regulas Nr.2454/93, kas nosaka izpildes karttbu Padomes Regulai Nr.2913/92, 199.pantu, kas
nosaka, ka, neskarot iesp&ju piemérot soda meérus, tiklidz muitas iestadei ir iesniegta deklarétaja
vai ta parstavja parakstitd deklaracija, tas saskana ar speka esoSiem noteikumiem uzpemas
atbildibu par:

- deklaracija sniegto zinu pareizibu;

- pievienoto dokumentu autentiskumu;

- visu saistibu pildiSanu attieciba uz konkrétas procediras pieméroSanu konkr&tam
precem.

Sis uzskaitijums ir izsmelo$s un nosaka deklarétaja atbildibas robezas. Normativie akti
muitas lietas neparedz muitas deklaracija vai pavaddokumentos noradit informaciju attieciba uz
intelektuala 1pasuma tiesibam, ka ar1 Sis noteikums nav saistits ar muitas procediiras norises
noteikumu iev€roSanu, piemé&ram, noteiktas ieguves normas vai procediiras noslégsanas termina
ievéroSana. Ar1 1999.gada 26.junija protokola par 1978.gada 18.maija Kioto starptautiskas
konvencijas par muitas procediiru vienkarSoSanu un harmonizé€Sanu 3.8.standarts ierobezo
deklarétaja atbildibu attieciba uz muitas paradu un deklaracija noraditas informacijas pareizibu.
Tas nozimég, ka deklarétaja atbildiba nav absoliita attieciba uz kravas saturu un muitas dokumentu
noforméSana kravai, nepadara deklarétaju atbildigu par intelektuala ipaSuma parkapumu saskana
ar Regulas Nr.1383/2003 noteikumiem, ja vien netiek pieradits, ka Sada krava ir deklaréta
apzinati.

Jauzsver, ka juridiskaja argumentacija nereti tiek izvirzita preces deklarétaja vai precu
deklaréSanas pakalpojuma sniedzgja iesp&ja parbaudit vai preces ir tadas, kas parkapj intelektuala
ipasuma tiesibas. Teoretiski Sada iesp€ja pastav, tomér praktiski precu viltojuma fakta
konstatéSanai ir nepiecieSamas specialas zinaSanas. Lidz §im praksé nav atbildéts jautajums ka
persona, kas parbauda preces varétu konstatét preces iesp€jamo viltojumu, ja konkréta
intelektuala 1paSuma tiesibu subjekta apmaciti eksperti, atzinumos par to, ka prece ir uzskatama
par viltojumu norada tadas frazes ka, pieméram:

-, visticamdkais viltojums”;

-, lepakojums originals, saturs viltots”’;

-, iepakojums viltots, saturs originals .

Latvija praks€ ieviesta procesuala kartiba personas atziSanai par vainigu intelektuala
ipaSuma tiesibu subjekta intereSu parkapSanai muitas lietas, t.i., par muitas procediiru vai
pirmsmuitosanas darbibu pieteikSanu precém, kas tiek atzitas par piratiskam vai kontrafaktam
tiek pamatota uz ieinteresétas personas — intelektuala ipaSuma tiesibu subjekta vai ta parstavja
vienkarsa atzinuma (viedokla) ir absurda, jo muitas iestade nevar parbaudit atzinuma pamatotibu,
savukart jautajuma izlemSana par intelektuala Ipasuma tiesibu parkapuma fakta esamibu, nereti
iziet arpus lietvedibas administrativa parkapuma lieta par muitas procediiras vai pirmsmuitoSanas
darbibu piemérosanu $adam precém.

Intelektuala 1pasuma tiesibu subjekta vai ta parstavja atzinuma formai un saturam ne

Kopienas regulas, ne nacionalaja likumdoSana, ne praksé Latvijas administrativaja lietvediba
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netiek izvirzitas prasibas. Intelektuala 1pasuma tiesibu subjekta vai ta parstavja atzinuma
apstridéSanas kartiba administrativas lietas ietvaros likumdosana (ne Latvijas, ne Regula
1383/2003) nav paredzeta un $adas darbibas biitu teoretiski veicamas parasta civiltiesiska kartiba
valsts tiesa. Tas nozimé, ka ir javadas péc tam prasibam, kas noteiktas Civilprocesa likuma un,
nemot véra apstakli, ka loti biezi nav piemérojamas Civilprocesa likuma normas, kas saistibas ar
intelektuala TpaSuma tiesibu aizsardzibu, vieniga iesp&jama prasiba ir pret intelektuala Ipasuma
tiesibu subjektu vai ta parstavi par nepatiesu informaciju saturosu zinu atsaukSanu, ar to saprotot
Regulas 1383/2003 ietverto intelektuala ipasuma tiesibu subjekta atzinumu par to, ka preces ir
uzskatamas par tadam, kas parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas. Lai gan japiezZimé&, ka arl
civilprocesualie jautajumi nav viennozimigi atbildami un par Sadas prasibas piekritibu un saturu
ir iesp&jama juridiska diskusija, kas nav §is publikacijas merkis.

ST situacija, pirmkart, padara beztiesiskas personas, kuru varétu atzit par vainigu
parkapuma izdariSana, stavokli, otrkart, atseviSku procesu (administrativa un civiltiesiska)
pielietojums vienas lietas ietvaros atseviSku elementu apstridéSanai praktiski padara bezjedzigu
viena vai otra procesa virzisanu (dazadu terminu, dazadu procesualo prasibu déel).

Vienlaikus jauzsver, ka specialu prasibu neizvirziSana intelektuala ipaSuma tiesibu
subjekta atzinumam ir novedusi pie situacijas, ka $adi atzinumi biezi satur tadas frazes ka:

“...varetu biit atzitas par piratiskam...”

“..ir atzistamas par viltotam...” u.tml., bet nekadi pieradijumi vai ekspertizes slédzieni
sadiem apgalvojumiem nav pievienoti. Eiropas Komisijas parstavji tiesas procesa Eiropas
Kopienu Tiesa ir noradijusi, ka Regulas Nr.1383/2003 paredzeto nacionalo sodiSanas mehanismu
mérkis ir ne tikai sodit parkap€ju, bet art efektivi atturét no Iidzigiem nodarijjumiem nakotng.
Tomeér $adi sodi ir paredzami tikai saistiba ar preceém, kuras faktiski parkapj intelektuala pasuma
tiesibas. Tas nozim&, ka ir nepiecieSams konstatét, ka preces parkapj intelektuala ipaSuma
tiesibas.

Vienlaikus, Eiropas Kopienas normativie akti nenosaka konkr&tu iestadi, kas ir tiesiga
konstatet intelektuala Tpasuma tiesibu parkapumu, tas nozimé, ka valstij ir tiesibas delegét Sadu
funkciju, pieméram, muitas iestadei. Latvija, piemeram, jautajumus, kas saistiti ar intelektuala
Ipasuma tiesibu parkapuma konstaté$anu, nosaka likums ,,Par pre¢u zZimém un geografiskas
izcelsmes noradém”. Tomer, ka jau minéts ieprieks, lai piem&rotu sodu par intelektuala TpaSuma
tiesibu parkapumu, jebkurai iestadei ir pienakums:

1) konstatét, ka attiecigas preces parkapj intelektuala paSuma tiesibas;

2) neskatoties uz to, ka, saskana ar valsts tiesibu aktiem intelektuala Tpasuma tiesibas ir
parkaptas, dalibvalstim ir japieméro Kopienu tiesibu vispargjie principi, t.sk. princips
par tiesibam tikt uzklausitam, ka ar1 japieméero nepiecieSamie pasakumi, lai nodibinatu
attiecigos faktus (81 prasiba izriet no likumibas principa), ka ari [émums jabalsta uz
faktiem, kas pietickami apstiprinati ar pieradijumiem ($1 prasiba izriet no likumibas
principa un nevainiguma prezumpcijas).

Japiezimée, ka 1pasi tiek uzsverts apstaklis, ka precu deklarétaja vai 1paSnieka piekriSana
precu iznicinasanai vienkarSota kartiba, lai konstatétu, ka preces parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas. VienoSanas starp precu ipasnieku vai deklarétaju par vienkarSotu precu iznicinasanas
kartibu, neparedz konstatet vai intelektuala IpaSuma tiesibas faktiski ir parkaptas, 1idz ar to nav
pamata precu deklarétaju vai IpaSnieku saukt pie administrativas atbildibas. Minéta iemesla dg]
vienoSanas par precu iznicinasanas vienkarsoto kartibu nevar kalpot par pamatu, lai noteiktu vai
preces parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas. TieSi §1 iemesla d€] pazinojums, kuru intelektuala
Ipasuma tiesibu subjekts sniedz muitas iestadém par to, ka preces parkapj intelektuala tpaSuma
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tiesibas nav pietickams pamats, lai konstatetu, ka preces faktiski parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas un parkapuma konstatéSanai ir nepiecieSami papildus pieradijumi.

Vienlaikus, izlemjot jautdjumu par personas sodiSanu par muitas procediiras vai
pirmsmuitosanas darbibu pieméroSanu piratiskam vai kontrafaktam precém, VID §is paSas tiesibu
normas interprete tadejadi, ka gadijuma, ja preCu ipasnieks vai deklarétajs un intelektuala
Ipasuma tiesibu subjekts vienojas par vienkarSotas precu iznicinaSanas procediras piemeroSanu,
tiesibu subjekts neuzsak procediiru, lai noteiktu vai preces parkapj intelektuala 1paSuma tiesibas.
Tas nozimé, ka saskapa ar VID interpretaciju, intelektuala ipasuma tiesibu subjekts vispar
nesniedz muitas iestadém atzinumu par to, ka preces parkapj intelektuala Ipasuma tiesibas. Tomer
Sadam apsveérumam nav butiskas nozimes izlemjot jautajumu par personas sodiSanu, jo
nepiecieSams savakt papildus pieradijumus apstaklim, ka preces parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas.

Tapat, visos gadijumos, ja muitas iestade ir sanémusi informaciju par to, ka preces ir
uzskatamas par tadam, kas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, VID uzskata par pienakumu
piemé&rot administrativo sodu pre¢u deklarétajam pat tad, ja preces deklarétajs nav preces
1pasnieks. Jauzsver, ka §ada tiesibu normu interpretacija pielauj faktiskajam intelektuala ipasuma
tiesibu parkap€jam — precu 1paSniekam — izvairities no normativajos aktos noteiktas atbildibas.

Pusu juridiska argumentacija nereti apiet ne mazak butisku apstakli vertejot personu
atbildibu par muitas iestades konstatétu intelektuala ipasuma tiesibu parkapumu nereti
aprobezojas ar pieradijumu veérteSanu un diskusiju par to, vai Regulas Nr.1383/2003 11.panta
noteiktas vienkarSotas precu iznicinasanas procediira pielauj sodit personu administrativi.

Saja gadijuma ir batiski uzsvert, ka administrativais sods tiek piemérots gan par muitas
procediiras pieteikSanu, gan par pirmsmuitoSanas darbibu piem&rosanu precém, kas parkapj
intelektuala ipasuma tiesibas. Jebkurai personai, kas piesaka preces muitas iestade, tieSi
pirmsmuitoSanas darbibu piemérosana ir laika periods, kad ir iesp&jams liigt muitai atlaut precu
apskati, paraugu nemsSanu un ekspertizi. Apstaklis, ka pirmsmuitoSanas darbibu pieteikSana
precém, kas parkapj intelektuala IpaSuma tiesibas veido neatkarigu parkapuma sastavu ar
identiski sankciju, padara precu parbaudi pirms muitas deklaracijas iesniegSanas par bezjédzigu,
savukart pasSu parkapuma izdariSanu par risku, kas nav paklauts komersanta kontrolei. Tapat,
nepiecieSams atkartoti uzsvert, ka primari Regula 1383/2003 veérsas pret tadu precu, kas parkapj
intelektuala 1paSuma tiesibas, tirgotajiem.

Administrativa apgabaltiesa 2007.gada 3.janvara sprieduma lieta Nr.A42226705
(spriedums ir parsiidz€ts un nav stajies speka) ir loti siki analiz&jusi jautajumus, kas saistiti ar
muitoSanas pakalpojuma sniedz€ju atbildibas izvert€jumu nacionalo normativo aktu konteksta.
Lai arT analiz€taja normativa bazg ir izdariti grozijumi saistiba ar Latvijas pievienoSanos Eiropas
Savienibai, ne muitas brokera tiesiskais regul&jums, nedz ar1 Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa noteikumi attieciba uz muita konstattiem intelektuala ipaSuma tiesibu parkapumiem nav
butiski mainijusies. Administrativa apgabaltiesa sprieduma norada, ka: (citats)

., Tiesa atzist, ka SIA "X" nebija iespejams veikt jebkdadas adekvatas darbibas (kas atbilstu
tas iespéjam atbilstosi normalai muitas brokera praksei), kas tai lautu konstatét, ka preces ir
kontrafaktas. Nemot véra visus ieprieks minétos apstaklus, SIA "X" konkrétaja gadijuma nebija
Jjaparedz, ka konkrétas preces ir kontrafaktas.

Pienémums, ka muitas brokerim pie jebkuras deklarésanas ir japaredz, ka tiek deklaretas
kontrafaktas preces (lai gan nekas par to ne tieSi, ne netieSi neliecina), novestu pie
neatspékojamas vainas prezumpcijas. Tas bitiba biitu visparéjs pienémums, ka ikviens klients
nodod deklarésanai kontrafaktas preces. Ja, turpretim, ieprieks biutu bijis gadijums, kad

konkretais SIA "X" klients ir darbojies ar kontrafaktam vai citadi aizliegtam precém, vai ja
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muitas iestades ieprieks biitu pievérsusas uzmanibu konkrétajam klientam vai tamlidziga veida
precem, vai biitu jebkads cits pamats aizdomam par konkréta klienta nelikumigam darbibam ar
precém, tad SIA "X" biitu bijusi neuzmaniga (vainojama), ja tomér nosléegtu ligumu un veiktu
deklarésanu. Nekadus tamlidzigus apstaklus tiesa Saja lietd nekonstateé.

[3.9] Attiecigi secinams, ka SIA "X", lai ari ir izdarita prettiesiska precu deklarésana, nav
vainojams administrativaja parkapuma.

[3.10] Administrativa soda piemérosanai janotiek atbilstosi LAPK ietvertajam
visparigajam normam, kas paredz administrativo atbildibu piemérot par vainojamu ricibu
(LAPK 9.panta pirma dala). Sads secinajums izriet ari no Augstakds tiesas Sendta
Administrativo lietu departamenta 2004.gada 24.septembra sprieduma lieta Nv.SKA-75, konkréti
— [14] punkta. Senata Administrativo lietu departaments konstatéja muitas brokera vainojamu
ricibu (neuzmanibu) apstakli, ka muitas brokeris neizmantoja iespéju preces pirmsmuitosanas
laika veikt preces apskati, kas turklat bija ipasi svarigi, nemot véra, ka konkretais gadijums bija
vienigais, kad brokers apkalpoja konkréto klientu. Turklat Senats konstatéja, ka apskaté biitu
bijis iespéjams konstatét, ka precu izcelsme nav atbilstosa pavaddokumentiem. No sprieduma
neparprotami izriet, ka vainas konstatéSana ir administrativas atbildibas prieksnoteikums art
muitas parkapumu joma.

[3.11] Bez tam janem vérd, ka administrativa soda merkis (LAPK 22.pants) ir audzinat
personu, ka ari lai tiklab tiestbu parkapéjs, ka ari citas personas neizdaritu jaunus parkapumus
(preventiva funkcija). Sobrid Latvijai saistosaja Eiropas Kopienas Padomes reguld Nr.1383/2003
(2003.gada 22.jilijs) par muitas ricibu attieciba uz precem, par kuram ir aizdomas, ka tds
parkapj atseviskas intelektuald ipasuma tiesibas, un pasakumiem, ko veic attieciba uz precém,
kas ir parkapusas Sadas tiesibas, 18.pantd ir noteikts: ,, Katra dalibvalsts nosaka sodus, kas
piemérojami Sas regulas parkapumu gadijumos. Tadiem sodiem jabiit efektiviem, samérigiem un
preventiviem.” Tiesa nesaskata, ka sods, ja tas Saja lieta tiktu uzlikts SIA "X", kaut kada veida
biitu audzinoss vai varétu ietekmeéet SIA “X” ricibu nakotné. Analogos apstaklos SIA "X" nevaretu
izvairities no prettiesisku darbibu veiksanas, jo ari pie piendcigas ripibas nevarétu zindt par to
prettiesiskumu.

[3.12] Tiesa, izdarot secinajumu par vainas konstatéSanas nepieciesamibu, ari apsver
apstakli, ka normativais reguléejums neliedz SIA "X" piedzit ar soda uzliksanu saistitos
zaudeéjumus no klienta SIA ,,Y”, savukart ,,Y” — no sava darijumu partnera. Tadejadi varétu
pienemt, ka likumdevéja mérkis, pielaujot muitas brokera sodiSanu bez vainas konstatésanas, ir
iedibinat lidzsvaru starp sabiedribas interesém nesodit personu, kas nav vainojama
(nevainiguma prezumpcija), un starp sabiedribas interesém reali ietekmét personu, kas patieSam
vainojama darbibas ar kontrafaktam precém, noverst pasas darbibas ar kontrafaktam precem, ka
art nodrosinat, lai muitas brokeris biitu pietiekami piesardzigs. Tacu Sadu pienémumu nevar
uzskatit par pareizu LAPK 201.12 panta otrds dalas piemérosanda. Ka nordadija pieteicéja
parstavji un kas ari redzams no Muitas likuma 149.panta ceturtas dalas un VID apstiprinata
normativa akta ,, Atlaujas izsniegsanas kartiba muitas brokeru darbibai, to uzskaite un kontrole”
(apstiprinats ar VID 2003.gada 23.oktobra rikojumu Nr.1578), VID ir tiesigs pienemt lemumu
par muitas brokera darbibas atlaujas atsauksanu, ja muitas brokeris neievero Muitas likumad
noteikto kartibu. Ta ka administrativais sods ir piemérots par to, ka muitas brokeris ir izdarijis
Muitas likuma 114.panta parkapumu, tas (izoléti vai kopsakarda ar citiem tadiem pasSiem
parkapumiem) var atstat tadas sekas uz muitas brokera darbibu, ko nevar novérst, piedzenot
zaudeéjumus no darijumu partnera, respektivi, licences atsauksanu. Tik nozimigas sekas nevar biit
atkarigas tikai no nejausibas vai tadas kliidas, no kuras persona objektivi nevaréja izvairities.
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[3.13] Tadé] tiesa izslédz pienémumu, ka LAPK 201.12 panta otra dala paredz sodit
personu bez vainas konstatésanas, palaujoties, ka privattiesiska kartd negativas sekas iestasies
patiesam vainigajai personai.

[3.14] Bez tam, soda uzliksana neatkarigi no vainas esamibas nav vienigais veids, kada
likumdevéjs un attiecigi valsts parvaldes iestades varétu versties pret ricibu ar kontrafaktam
precem: precu konfiskdcija ir iespéjama neatkarigi no ta, vai tiek sodits muitas brokeris. Ta,
Muitas likuma 114.panta otra dala noteic, ka Ministru kabinets nosaka kartibu, kada veicami
muitas kontroles pasakumi intelektuala ipasuma aizsardzibai, aizliedzot kontrafaktu un piratisku
precu pagaidu uzglabasanu, izlaiSanu brivam  apgrozijumam, izvesanu  (eksportu),
atpakalizvesanu, ieveSanu muitas noliktava, ievesanu parstradei, ievesanu parstradei muitas
kontrolé, ievesanu uz laiku, precu atpakalievesanu, ievesanu beznodoklu tirdzniecibas veikala,
ieveSanu brivaja zond vai brivaja noliktava, izveSanu parstradei, tranzitu un atteiksanos no
precém par labu valstij. Muitas likuma 147.panta noteikts, ka ar precém javeic visas
nepieciesamas darbibas, ari precu konfiskdacija un pardosana, ja 1) tas nevar izlaist, jo: (..) d)
preces ir pakjautas aizliegumiem vai ierobezojumiem. Sobrid Eiropas Kopienas Padomes regula
Nr1383/2003 ari reglamenté kontrafakto precu konstatésanu un dazadus iespéjamos pasakumus
attieciba uz sadam precem (regulas 16., 17.pants). Tikai viend panta paredzéts, ka dalibvalstis
paredz sodus, bet tiesas nesaskata, ka un 17.pantd ietverto pasakumu istenosanu regula padaritu
atkarigu no soda.

[3.15] Nemot vera visus iepriekSminétos apsverumus, tiesa atzist, ka LAPK 201.12 panta
otraja dald ietverta administrativa parkapuma konstatésand, tapat ka citos administrativo
parkapumu gadijumos, personas vaina ir obligats parkapuma sastava elements. Saja lietd tiesa
SI4 "X" vainu nekonstaté nekada tas forma.”

Tomér Regulas 1383/2003 prasiba dalibvalstim piemérot sodu par muitas procediiras
(nevis pirmsmuitoSanas darbibu) piem@roSanu piratiskam vai kontrafaktam precém valstij ir
jaievéro. Saja gadijuma, lai noteiktu atbildigo personu, ir nepiecie$ams vérsties pie Regulas
Nr.1383/2003 mérka, pirmkart versoties pret Sadu precu tirgotajiem. Aplikojot jautdjumu par to,
kura persona ir sodama par parkapuma izdariSanu jaatceras, ka Regula 1383/2003 nesatur
konkrétas norades vai par tas parkapumu ir sodams precu deklarétajs vai precu 1paSnieks. Paturot
prata gan Eiropas Komisijas, gan Administrativa apgabaltiesa 2007.gada 3.janvara sprieduma
lieta Nr.A42226705 izteiktos apsverumus, gan ar1 Kioto konvencijas un Regulas Nr.2454/93, kas
nosaka pieméroSanas kartibu Padomes Regulai N1.2913/92 199.panta noteikumus, ka arT apstakli,
ka neviens no muitas procediiras reglament&joSiem normativajiem aktiem nesatur prasibu muitas
deklaracija noradit informaciju attieciba uz intelektuala ipasuma tiesibam, soda sankcijas, ja tadas
tiek piem&rotas, noteikt preu IpaSniekam, ja vien netiek pieradits, ka muitoSanas pakalpojuma
sniedzgjs ir bijis informéts par apstakli, ka preces parkapj intelektuala TpaSuma tiesibas.

Paslaik jautajums par Regulas Nr.1383/2003 11.panta piemé&roSanu ir atvérts diskusijam
gan VID struktiirvienibas, gan tiesas un nav iesp€jams sniegt muitoSanas pakalpojumu
sniedzgjiem skaidru turpmakas ricibas modeli, kas lautu izvairities no riska tikt sauktam pie
atbildibas par intelektuala ipasuma tiesibu parkapumu. Vienlaikus, Eiropas Kopienu Tiesas
spriedums lieta C-93/08 sniegs atbildes uz daudziem ilgstosi diskutetiem jautajumiem un cerams,
pieliks punktu diskusijai par to, kada veida un uz kadu dokumentu pamata ir piemérojama
Regulas Nr.1383/2003 11.panta noteikta vienkarSota precu iznicinasanas procediira un uz kadu
dokumentu pamata persona ir atzistama par vainigu administrativa parkapuma izdariSana un kura
no iesaistitajam personam ir sodama.

Gadijumi, kad noteikta teritorija eksisté vairakas tiesigas personas.
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Intelektuala 1pasuma jautajumi komercprakse ir specifiski un nereti noteikta teritorija ir
iespgjams, ka eksisteé vairaki iesp€amie intelektuala ipaSuma tiesibu subjekti Regulas
Nr.1383/2003 izpratn€. Tas nozimé¢, ka katra no STm personam ir tiesiga iesniegt muitas iestades
pieprasijumu aizsargat tas tiesiskas intereses.

Jautajumus, kas saistiti ar ekskluzivam licencém un paral€lo importu, ir analiz&jusi Eiropas
Kopienu Tiesa sprieduma apvienotajas lietds 56/64 un 58/64 Grundig — Consten. Eiropas
Kopienu Tiesa sprieduma pielauj paraléla importa eksistenci, t.i. situaciju, kad viena teritorija
vairakas tiesigas personas veic viena veida pre€u importu. Paraléla importa problematika nav
svesa ar Latvija un, diemzel komersanti izmanto Regulas Nr.1383/2003 noteikumus, lai aizturétu
konkurentu kravas. Saja situdcija Regulas Nr.1383/2003 noteikumi tiek izmantoti negodigas
konkurences noliikos, tadejadi kroplojot tirgus situaciju. Butiski uzsvért, ka jautadjumi par
ekskluzivam licencém, izplatitaju tiesibam izmantot pre€u zimi utt., ir risinami nevis muitas
iestade, bet gan civiltiesiska kartiba valsts tiesa.

Lidzigas problémas rodas ar1 situacija, kad VID amatpersonas veic kravas aizturéSanu,
saskana ar intelektuala Ipasuma tiesibu subjekta pieteikumu precei, par kuras atbilstibu piratprecu
vai viltotu precu aprakstam nav sniegta juridiski korekta atbilde.

Ta, pieméram, 2006.gada septembri VID Rigas muitas regionala iestade aizturéja SIA
A" piederosu kravu, kas tika vesta no Egiptes uz Latviju. Rodoties aizdomam par iespéjamu
intelektudla ipasuma tiesibu parkapumu, krava tika aizturéta un preces paraugi (fotoatteli)
nosutiti intelektuald ipasuma tiesibu subjektam atzinuma sniegSanai. Péc precu zimes ipasnieka
pilnvarota parstavja atzinuma, preces tika atzitas par tadam, kas parkapj intelektuald ipasuma
tiestbas, jo emblémas uz precém bija stipri pietuvinatas plasi pazistamai un registrétai precu
zimei. Pamatojoties uz precu zimes ipasnieka pilnvarota parstavja atzinuma, VID pieméroja SIA
A" naudassodu Ls 500 apméra, ka ari konfiscéja kravu aptuveni Ls 2000 vertiba. Vienlaikus,

Pienemtais 1émums ir ticis parsiidzéts Administrativa procesa likuma un likuma ,,Par Valsts
ienémumu dienestu” noteiktaja kartiba, tomeér Administrativas tiesas spriedums vél nav stajies
speka. Vienlaikus, 11dz$ingja procesa nav ticis lidz galam izvertéts apstaklis par to, vai fakts, ka
Latvija Patentu valde ir registréjusi SIA ,,A” izmantoto emblému ka dizainparaugu un SIA ,,A”
ar1 var tikt atzita par intelektuala TpaSuma tiesibu subjektu ir pietickams pamats, lai intelektuala
Ipasuma tiesibu subjektam, kura interes€s VID ir sodijis SIA ,,A” biitu pienakums kompensét SIA
,»A” nodarttos zaudgjumus, jo SIA ,,A” registrétais dizainparaugs nav ticis apstridets.

Bitiski piezimét, ka VID IidzSingja nostaja administrativaja procesa ir ta intelektuala
ipaSuma tiesibu subjekta pus€, kur§ ir iesniedzis intervences pieteikumu un SIA ,A”
dizainparauga registracija Patentu valdg pati par sevi neizslédz iesp&ju sodit SIA ,,A”.

Regula Nr.1383/2003 siki definé preces, kas var tikt atzitas par tadam, kuras parkapj
intelektuala 1pasuma tiesibas §is regulas izpratné. Vienlaikus, Latvija darbojas likums ,,Par precu
zZim&€m un geografiskas izcelsmes noradém”, kur ir noteikts, ka (citats):

wPersonai, uz kuras varda precu zime registréta, ir iznémuma tiesibas aizliegt citam
personam komercdarbibd izmantot sadus apzimejumus:

1) jebkuru precu zimei identisku apziméjumu saistiba ar precém vai pakalpojumiem, kas ir
identiski precem vai pakalpojumiem, kuriem registréta precu zime;

2) jebkuru apzimejumu, ja sakara ar ta identiskumu vai lidzibu precu zimei un to precu vai
pakalpojumu identiskumu vai lidzibu, kuriem registréta precu zime un saistitba ar kuriem mineto
apzimejumu lieto, pastav iespéja, ka attiecigie patérétaji So apziméjumu sajauc ar precu zimi vai
uztver So apzimejumu ka tadu, kas saistits ar precu zimi.”
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Pastavosa juridiska prakse nedod universalu atbildi uz jautajumu cik loti precu zimei ir
jabut lidzigai, lai ta varétu izraisit sajauk$anu. Sis jautajums ir javerte kazuistiski, katra gadijuma
atseviski un muitas iestade vai VID nevar tikt uzskatits par personu, kura ir kompetenta dot
galigo atzinumu lieta. Tapat, par viennozimigu personas sodiSanas pamatu nevar tikt izmantots
ieinteres€tas personas atzinums par to, ka ta uzskata savas tiesibas par parkaptam. V&l jo vairak,
Patentu valde ir izvert§jusi gan dizainparauga pieteikumu, gan pievienotos dokumentus un
turpmak strids par to, vai konkretas preces parkapj intelektuala ipaSuma tiesibas ir risinams tiesa
civilprocesualaja kartiba.

Nemot veéra intelektuala 1paSuma tiesibu specifiku, intelektuala ipasuma tiesibu subjekts
Regulas Nr.1383/2003 izpratn€ dazadas teritorijas var atsSkirties un krava, kas, pieméram, Eiropas
Savieniba parkapj intelektuala TpasSuma tiesibas, cita pasaules valsti par tadu nav uzskatama.
Krieviju un aizturéja vairakus konteinerus ar preci, kas marketa ar precu zimi ,,AKAI”, kopuma
vairak ka Ls 50 000 vértiba. Preces paraugu (fotoattélu) analizi veica precu zimes ipasnieka
Eiropas Savieniba pilnvarotais parstavis, kas atzina, ka prece nav razota péc intelektuala
ipasuma tiesibu subjekta pasiitijuma un minéta iemesla de| var tik atzita par tadu, kas parkapj
intelektuala ipasuma tiesibas. Vienlaikus, kravas sanéméjs Krievija bija uzskatams par precu
zimes ,,AKAI” ipasnieku Krievija, t.i. ari uzskatams par intelektuala ipasuma tiesibu subjektu
administrativo procesu izbeidza.

Bitiski uzsveért, ka gadijuma preces caur Latvijas teritoriju tika vestas tranzita
noplombgtos konteineros, kas starptautiskajos preCu parvadajumos ne tikai prakse, bet ar
dazadiem starptautiskiem ligumiem un konvencijam tiek atziti par transporta parvadajumu veidu.
Konteinera novietoto precu parvadajums, gadijuma, ja konteiners tiek parvietots no viena
transporta Iidzekla uz otru pat ar nelieliem partraukumiem nakama transportlidzekla sagaidisanai,
ja konteineram netiek nonemtas plombas un nodroSinajumi, nevar tikt uzskatits par partrauktu.
Konteineru parvadajumu uzskata par partrauktu, ja tam nopem nosiititadja nodroSinajumus un
nosutitajas muitas iestades nodroSinajumus (ja tadi bijusi uzlikti).

Vienlaikus, jautajuma par precu zimju 1paSnieku tiesibam pieprasit savu izpg€muma tiesibu
aizsardzibu, Eiropas Kopienu tiesa 2006.gada 9.novembri lieta C-281/05 Montex Holdings Ltd
pret Diesel SpA léma:

“1)...ka precu zimes ipasnieks dalibvalsti, kura st precu zime ir aizsargata, [...], ar precu
zimi aptvertu precu, kuram ir piemérota areja tranzita procedira, [...], var aizliegt tikai tad, ja
tresa persona laika, kad sim precém ir piemérota aréja tranzita procediira, attiecibd uz tam veic
darbibas, kas neizbegami izraisa to laiSanu briva apgroziba minétajam tranzita dalibvalsti;

2) Saja sakard principa nav nozimes tam, vai preces ar galamérki dalibvalsti izcelsme ir
asocieta vai tresd valsts, ka ari tam, vai izcelsmes valsti ta tika raZota likumigi, vai ari parkapjot
minétaja valsti spékd esosdas precu zimes ipasnieka tiesibas.”

Citiem vardiem sakot, precu zimes Ipasniekam vai jebkurai citai personai, kas uzskatama
par intelektuala TpaSuma tiesibu subjektu Regulas Nr. 1383/2003 izpratn€, nav tiesibu pieprasit
partraukt tranzita procediiru precém, kas iesp&jams parkapj intelektuala 1pasuma tiesibas, ja vien
tranzita procediira tiek noslégta un preces pamet Eiropas Savienibas teritoriju.
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